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1
DECLARATION D’'INTENTION

1) Un chrétien qu attend sanouriture de la Parole de Dieu lit |a Bible comme on émute
une parole, comme on éute quelqu’ un.

Ce n'ed pas adire quil dédaigre I'exégesemoderne, I'i mmense dfort de plusieurs
générations pou situer et analysea dans une perspedive historique le ntenu et la forme des
LivresSaints. Il acaelll e auss lalegn dus récante des $ructuralistes sir la valeur objedive &
irremplacgale dutexte pris en lui-méme.

Mais, avecladouwceobstination ce lafai, il guette la Parole derriére lesparoles le maitre
ouletémoin derriereletexte.

Pour ma part, ja surtout lu et relu ainsi lesSynogtiques avecle saitiment profond que
c'ed atravers aux que je me rapproche le plus de la parole de Jéss. Jene me fais pasl'ill usion
gue je puissejamais regoindre cdle-ci diredement, en sautant a pieds joints par-dessis la
médiation cesEvangdlistesqui me la transmettent a leur fagon. Mais, a fréquenter cesderniers
assddment, il me senble quej’ ai aaquis avec aix assezle famili arité pour “sentir” ce qui porte
leur marque regpedive, et, quand onconreit bien cdui qui parle, son langage sefait pour nous
plus transparent.

2) Mais ne yors pastrop sublimes Ce n’ed pas selement pou desraisons religieuses
ou spirituellesque |’ ai passétant d heures alabourer les Synoptiquesdans tous les ses. Je siis
bien consdent que le travail sur lestextesbibliques et auss pou moi la urce d'un daisr
raffiné. Il n'y a aicune raison den avoir horte. Et je ne reaulerai pasdevant une mwmparaison
famili ere.

Quand j’ entre dans une pétisseie quelcongle @ que j'y mange un édair ou unséalé
(C'ed un castout afait imaginaire!), je n"ai pasbegin dune pénétration exceptionrelle pou
savoir comment ils ont éé fabriqués Les recdtes ®nt du damaine pubic; avec un peu
d érudition ou a recherche, je pourais en reconstituer I histoire, la Formegeschichte, et éudier
doctement si ce ot lespétissers qui ont formé le golt du public oule golt du pubic qui S eg
imposé aix pétissers. Et puis, dans la pétisseie d’ en face | aurais trouvé les mémes géateaux,
fabriquésde la méme maniere.

Mais, quand je vais diner chezun ami et que safemme, fine aisiniere, a onfedionré
un entremets de safagon, s je sis un goumet, je lui demanderai : "QuU’ ed-ce que vous avez
dorc mis la-dedans ? Je reconreis tel parfum, mais il y a aitre chose que je n’'arrive pas a
identifier... Et comment avezvous mélangé d cuit tout cda ?'

Ja la faiblessede aoire que les Evangélistes Synoptiques daient bors, tres bors
cuisiniers. Et il 'y a pasde pétiserie en faceou on pisse abeter des Evangles senblables
aux leurs (les gocryphesn’ont vraiment pasle méme golt !). Quant a moi, je ne sas s je
mérite le beau titre de gourmet, mais je revendique ai moins ceui de arrieux. Imaginer les
Evangélistes a leurs fourneaux et, pusquil s ne nt plus la pou réponde ames quedions,
essger de golter asseZinement ce quil s ont concocté pou deviner leurs recdtes aecle plus
de prédsion passhle me parait un exercice déledable. Et je ne pense aicunement manquer de
regped ala parole qui me nourit lorsgue je m' efforce de cater de mon mieux sa saeur et de
m'i maginer letravail plein d amour de caix qu mela présentent.

Disons que je me giis dforcé de déteder quelquesuns des serets de fabricaion des
trois écivains que j’ appelleral sans secupue Mdthieu, Marc & Luc, sdon ure mnvention dus
gue vénérable. Jen’entrerai dans aucune disausson sur leur personrdlité historique, car cdane
saurait rien changer amaledure. Démuwrir leur personnalité litt éraire suffit amon propacs.
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3) De telles dudes oure leur profit immédiat, qu ed de nous faire découwir un superbe
artisanat de |’ éaiture, appatent dans plusieurs domainesune lumiére prédeuse

D’un c6té, elles atrainent alire lescauvres ou pou mieux dre ales “éouter”, en nows
acordant auss docilement que posshle al’ egrit et au rythme que leurs auteurs ont voulu leur
imprimer, moyennant quad nous percevons bien mieux leurs intentions pédagogques & nouws
pouvors nous mettre aleur écmle plus réolument et plus lucidement.

Mais, en contrepartie, ure perception affinée de leurs personrdlités diff érentes nous
améne ardativisea dans une fine meaure leur enségnement, ou dumoins al’ affeder dans notre
egrit d’'un coefficient humain sultil, dort nous avons atenir compte 3, atravers aix, c'eg la
personre d la penséede Jéas que nows cherchors en définitive a @procher.

4) Jgouteral qu une dude gylistique minutieuse desEvangiles esauss une voie d’'acces
(et peut-étre lameill eure...) aun damaine de recherche d’ untout autre ordre, quej'ill ustrerai par
une nouwelle mmparaison.

Il eg universdlement recmnnu qe les Evangdlistes en tout cas Mdthieu et Luc, ornt
travaill € apartir de urcespréexistantes Nous pouvors dorc regarder lesEvangles alafagon
dort un archéologle regarde un monument. Sil ed compétent, il recnreitra tout de siite les
gouts du dx-neuvieme séde, pus repérera cequi remonte aune canpagne de travaux de
I’ époqLe barogue, discenerales éements gothiques et enfin ce qui rede des ééments romans
primitifs, peut-ére bien enfouis. De méme, nots KMmMes @ doit de cercher a recnreitre
dans dhaaun dces Evanglles cequi ed du dcernier rédadeur, ce qui résilte d additions ou e
corredions antérieures et cequi rese encorevisible de !’ édificeorigingl.

Une telle déude gratigraphique de nos textes fondateurs n'eg pas un jeu gatuit, s
amusant soit-il. Elle jette un édairage dédsif sur la @nstitution progressve, au cours d une
étape primitive @ déterminante, du kagage d'idées & de mots qui rede le aaur de notre
héritage. Et cette histoire premiere de nos “dogmes” joue un réle essatiel dans I’ établi ssement
deleur “hiérarchie”, sdon ure requéte qui ne ses manifedéeque tout récenment dans |’ Eglise
et qu ona apeine mmmencéd honaer.

Parmi toutes les productions de I’ egorit humain, il n'y en a cetainement pasqui aient
susdté, et de loin, autant de theéoriesque lestrois EvanglesSynogtiques ¢ leurs rappats. Il faut
sans doute une bonre dosede naiveté pou les dorder une fois de plus, et comme aneuf.

Va dorc pou la naiveté ! Aprestout, peut-éire es-elle pou cette entreprise un des
instruments lesmoins énousséar des sedesd usaye...
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2
QUESTIONS DE METHODE

1) Une quedion prédable: sur quel texte travaill e-t-on ?

Malgré les protedations des géddistes je pense guon peut dire que la aitique
textuelle g snonadhevé n oauvre, dumoins réduit lesincertitudes aun reliquat suffisanment
mince pou qu une dude prédsede nos Evanglesne it pastotalement vaine ; sil doit y avoir
des gustements ala suite d’ une élition dus perfedionréeg il s ne porteront que sur desdétail s.

Puisquil faut bien chaisir un texte de base je prendrai cdui de la Synopsed’ Aland (4¢€
édition, 1967.

2) Ja distingué, dans ma “Dédaration dintention” (8 | ci-dessis), deux rederches de
type apeu présoppce:
- cdle qui consiste a parcourir nos textes @ surface en colledionrent les traits littéraires
porteurs d'i ntentions,
- cdle qui consiste ales ceuse, en essgant de déterrer leur passe

Cesdeux démarches @nt, pou une bonre part, indépendantes!’ une de I’ autre. En outre,
ellesdifférent non saulement par leur egorit et leur orientation, mais a1 moins aiutant par leur
méthode, de rte quil ed inévitable d en sarer compl étement les xposés

Néanmoins dles interférent, comme je I'a dit, sur un cetain nanbre de points
particuliers. Voici comment je me propcsede parer a cete difficulté :
- au cours de I'exploration “archéologique” (Syn 2), quand jaurai & faire intervenir des
arguments “littéraires”, je le ferai au coup @ coup et sommairement, en renvoyant pou plus de
développements ames aitres éudes; les cas @nt assezpeu nanbreux pou que de tels renvaois
ne Lient pastrop cémurageants;;
- par contre, ' a résumé une bonre fois, de la maniére la plus sicdncte posshle, I' hypahésede
travall qui S ed dégagéede mon exploration “archéologique” et I ai fait figurer en ha's d cauvre
atout I'ensemble de mes éudes(Syn 00), de fagon quon pusse & reporter fadlement tout au
long du @rcours, et notamment au cours des dudes ‘ittéraires” (Syn 3), car la préhistoire de
nostextes gpate assezanstamment a cdl esci un édairage important.

Cea éant, I'ordre dans lequel chaque ledeur abordera a ®n gé lesdeux explorations
ed indifférent. Chaaune d' elles sea précé@léedesindicaions de méthode qui lui sont propres

3) Les atesd éaiture a éudier serépartissent d’ eux-mémes & deux caégories:

- les atesde “compil ation”, au sens nullement péjoratif que je donrerai constamment a cemot,
c'ed-adire caix qu consistent a dhaisir lesmatériaux et a lesdispose dans un adre donrg,
guil s agissede matériaux pusésdans des ®urcesou e matériaux originaux ;

- e les ates de "rédadion’, c'ed-adire caix qu consistent a donrer aux matériaux ains
arrangesleur pdisaure verbale définitive.

Pour un texte donrg, cesdeux séiesd ades peuvent évidemment avoir é&é acomplis
par laméme main, mais aiss par deux ou pusieurs mains diff érentes siccessvement ; c'ed la
un pant seonddire par rappat a ma démarche. Ce qui es sir, c’'ed que (sauf peut-étre
guelques cas xceptionrels @ compliquég le travall de cmpilation a précéé cdui de
rédadion; pou revenir a notre mmparaison archéologique, les magns ont cauvré avant les
peintres

Mais dans I'i nvedigation, pus dans I’ exposé on re peut pastoujours séarer lesdeux
étapesde fagon tranchée C’'ed bien souvent I'ensamble, tel quil a éé onstruit, qu édaire les
parties ¢ par conséjuent lesmotifs qui ont présdé aleur mise & forme finale ; réd proquement,
ce ot lespartiesqui, en s articulant, dessnent les exsembles & leur donrent leur physionamie,
dorc leur raison d étre d leur intelli gibilit é.
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4) Une invedigation comme cdle ou je me propcse dinviter mon ledeur navigue
constamment, de par sa nature, entre un repérage d'indices ¢ une interprétation desindices
repérés Jetiens adire tout haut que je auis bien consdent de deux limites

Repérage d'indices ai-je écit. Mais, apréstant et tant de travail consacé pendant des
générations a scuter nos textes n'ed-il paspréomptueux d egpérer y glaner encore quelques
petits traits qui seraient passésnapercus ? Jene le qois pas Des exemples récents montrent
gue, sur le plan littéraire, tout n’avait pas €€ vu n dit jusgqu a une gogLe toute réceite, méme
des traits aiss importants que, pou n'en citer guun, ces onstructions en "chiagne"
(A.B.C..C'.B'.A’) qui, urefois mises @ lumiere, paraisseait parfois $ évidentes Tous lesfaits
gue je sgndera, je les & constatés personnellement, avecl'i ntenseplaisir de la démuverte. Je
sasfort bien que, certainement, beaucoup dentre eux ort éé démuwverts avant moi ; mais, pou
le leceur, peu importent lespriorités La sele dhasequi compte, ¢'eg Sil arrive avoir cequ on
S attadhe alui montrer. A lui deledire.

Quant aux interprétations, il ed tout clair que, méme lorsgu elles paraisset si mpose,
ellesne saraient s évader de leur statut d’ hypahesesll y ala matiere a pprédation, avectout
ce que céa ommporte de sibjedif. Mais peut-on sallement imaginer ce que seait une ledure
“objedive” ? Je tacherai, smplement, d afficher honrétement la part de mon dswus qui
reléverad une option personrell e plus hasadeuse
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