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Syn 241.03

CHAPITRE I
DOUBLETS DO/CL
CONSERVES PAR MATTHIEU ET REDUITS PAR LUC

Les cagleréduction par Luc sell seprésentent sous la configuration suivante :
- laversion DO en Mt et Mc sauls, en paralée,
- laversion CL, pure ou combinée aill eurs en Mt et Lc.

La gmétrie es$ parfaite avec les casde réduction par Matthieu. C'eg¢ une bonre
confirmation gue nous touchorsladu dagt un procédeé littéraire ayant rédlement eu cours.

N° 21:"C' ed par Bédzébod..."

Mt 12 24 (DO) /IMc 322 (DO) Lc
Les phaisens, ayant |Les scibes descedus de
entendu, drent: “Ceui-la|Jémusalem disaient que “Il a
N’ expulselesdémons que par | Bédzéou” et que “Ced (supprimé)
Bédzéod, prince  des|par le prince des démons
démons.” guil expuselesdémons.”

Mt 934 (CL) Lc 11 15(CL+DO)
Les phaisens disaient: Certains d' entre eux dirent :
“Ced pa le prince des “Ced pa Bédzéod, le
démons quil expuse les prince des démons, quil
démons.” expuselesdémons.”

Notes:

1 Dans le DO (sdon Marc), I'acaisaion despharisiens n’' éait rattachée a acun épisode
particulier. En CL, elel était alaguérison dun ddmoniague muet. Matthieu, avec ®n parti pris
d’ uniformisaion, a donré ala version DO une introduction analogue a cée de la version CL
(guérison dun dgmoniague aveuge-et-sourd)3.

2) Luc a dais deréduirele douldet :

- il aprispou baselaversonCL, plus mmpléte asec nintroduction rarrative;

- maisil aretenu ce laverson DO un trait hautement caradéristique : le nom propre du prince
desdémons, Bédzéou, qu nefigurait pasdanslaversion CL, commeil resort de Mt 9 34.

3) Matthieu, dans la version DO, a hiffé I' étrange phrasequi subsiste dhez Mac: Il a
Bédzévou, Bedzebod ekhei ; maisil avouu garder le nom du prince desdémons et I'a, en
cons@juence reporté dansla seonde phrasedespharisiens.

37 Voir ch. VIII, n° 49
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N° 22: Interdiction duremariage

Mt 199 (DO) //Mc 1011-12 (DO) Lc
Ceui qui répude s femne, | Ceui qui répude s femne @
S cen’ed pou incondlte, €t | en épouse une autre comiet
en épouse ure autre comnet | I'addtere awers dle. Et s
I’adutére ced ele qu répude n (supprimé)
mari et en épouse un adure,
elle omnet I'addtere

Mt532(CL) Lc 16 18(CL+DO)
Touw homne réudant sa Tout homme réudant sa
femme, en dehars du cas femme & en épousant une
d’incondute, la rend obet autre comnet I'addtéere Et
d’adutere Et cdui qui en épowsant la répudée on
épowse la répudée ommet comret I'addtere
un adutere

Notes:

1) Luc présente ici un cas de combinaison particuliérement clair. En effet, parmi les
situations qui sont assmil éespar Jésis aun adultere, il seréfere siccessvement :

- a cdle que mentionreit le DO : le répudateur qui épouseune autre femme (voir Mt 19),

- puis a c#e que mentionreit CL : letiersqui épouselarépudée(voir Mt 5).

En oure, il chast la formule du DO, sdon laguelle le répudateur remarié comnet
I’adutére, plutét que cdle de CL, sdonlaquelle ced lafemme qui ed rendue objet d’ adutére.
On soupgonrerait volortiers la-des®us, delapart de Luc, ure intention de type féministe.

2) Quant a la phrasepropre a Mac ou il mentionre I' éventualité d'une répudation a
I'i niti ative de lafemme, elle n’ éait pensable que dansle calre de lalégidation romaine3s.

3) L’'incisede Mathieu sur le cas d'incondute, porneia, pcseun pobléme d exégese et
méme de traduction, dor je n'a pas atrater ici. Ce que je remarque, du pont de vue
rédadionrdl, c'eg quil I' ains&éedans sedeux versions, obéissant une fois de plus a ®n god
pou I"uniformisdion.

38 Ces, je pense, le seul cas ou Marc at ajouté aun dt un membre symétrique, ce que Matthieu et Luc font asez
couramment.
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N° 23: Lespremiers devenus derniers

Mt 19 30(DO) //Mc 10 31 (DO) Lc
Beaucoup ckviendront, de|Beaucoup viendront, de
premiers deriers e, de|premiers demiers et les (supprimé)
demiers premiers demiers premiers
Mt 20 16 (CL) Lc 1330(CL+DO)
Ainsg les demiers seont Voici quil y a des demiers
premers et les premiers qu semnt premiers @ il y a
demiers des premiers qui seront der-
niers
Notes:

1) Ladifférence entre lesdeux versions de Mdthieu es doube:

- dans laverson DO il a, comme Mac, | ordre protoi-eskhatoi, pus eshatoi- protoi, tandis
gue, danslaversionCL, il & comme Luc, I’ ordre inverseeskatoi-protoi, pus protoi-eshatoi ;

- plus important : dans la version DO, il 8 comme Mac, ure dfirmation nuancée: beaucoup
(pdloi) verront leur situation renversée tandis que, dans la version CL, il a la généralisdion
terrible : lesdemiers.. lespremiers qu oned dorc bien odigé d attribuer aCL.

2) Luc, dans sa ombinaison,

- prend pou baselaversion CL, avec!’ ordre eskhatoi-prétoi, pus protoi-eskhatoi,

- maislaréait pou lui donrer le ses modéré delaversionDO: Il y en a qu...3%.

39 Dbu moins est-celatraduction la plus naturell e de sa formulation greayue (eisin eskhatoi hoi esontai prétoi), quaqu on re
puise eclure totalement, s on veut étre honréte, une autre traduction dort le sens rait auss implacale que cdui de la
version CL : lIs sont (aduellement) derniers, ceux qui seront premiers.
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N° 24 : Grandeur et savice

Mt 20 26b-27 (DO) /IMc 10 43b-44 (DO) Lc
Qui désrera pam vous|Qui désrera devenir grand
devenir grand se mettra a|parmi vous semettra a votre

votre servce et qui désrera|senice et qui désrera étre (supprimé)
parmi vous &re premier sea|premier sea [|'esdave de
votre estave tous.
Mt 2311(CL) Lc 22 26b(CL+DO)
Le plus grand pami vous se Le plus grand pami vous,
mettra avotre servce guil devienne comne le plus

jeure, et cdui qui ed a latéte
comme céui qu fait le
senice

Notes:
1) Lesdeux versions de Mathieu seprésatent, quant aleur contexte, de fagon dfférente:
- cdle de Mt 20 ed enchasséadans un texte plus longto, auquel elle e étroitement liéepar le
sans, et méme par un rattachement syntaxique explicite (ouk...ala),
- cdle de Mt 23 ed isolable, et n'ed liée & en contexte (lesinvedives ontre les scibey que
par unlien logique lache @ unlien syntaxique tresfaible (de).

Nous avons obsevé une disparité analogue aux °S 4 et 5, mais aveclesdeux versions
consavées eenMtetenlLc.
2) La différence ici, c'es que Luc n'a mnsavé quune des deux versionstl Il I'a
cependant combinée aecl’ autre. En effet, il prend:
-aCL, laformulation par ho meizon,
- au DO la dructure doutle @ symétrique, et il en profite pou distinguer nettement les deux
paradoxes: grandeur-petitesse (exprimées par deux comparatifs: meizbn-nedteros) et
commandement-savice (expriméspar deux participes: hégounenos-diakondn42.

CONCLUSION

Il ed notable que, danstous les cagle réduction-combinaison citésdans cechapitre, Luc
a pris pou basela verson CL. C'eg dorc un pant sur lequel, contrairement a saréputation
bien établie, il serévele plus ystématique que Mathieu. Il I' e auss par la mnstance avec

laguelle il Sattache a ‘sauver” quelque dose de la verson DO (et parfois quelque dose
d’i mportant) en le cmmbinant aveclaversonCL.

40 pont jejustifierai I’ attribution au DO au ch. Xl1, § C (00.20).

41 Quant aMc 9 35, s proche pou le sens du résent doulet, ¢’ est a mes yeux ure pure reprise rédadionnell e opérée par
I"Evangéliste. Voir au ch. X1 (00.10).

42 | est anoter gue laversion DO, avecsa symétrie synorymique, est deux fois plus longte que laversion CL. Cela mérite
d étrerelevé, car ¢’ est beaucoupmoins fréquent que I’inverse.
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